Anmerkungen zur Grammatik der

Wort-Bild-Verbindungen

Andreas Roser, Linz und Passau

Funktionalitdt und Gebrauch sind keine Synonyme. Nicht jeder Sprachge-
brauch im Medium der Wortsprache ist funktional. Die Nichtfunktionalitat
der Wortsprache verweist auf Medieniibergange, Medienverbindungen und
Funktionalitiatsveranderungen in der Verwendung von Texten. Zweifel am
Immanenzcharakter wortsprachlicher Medien sind aus mehreren Griinden
angebracht: Wenn in der Wortsprache — wie Wittgenstein es mehrfach for-
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mulierte ,.alles ausgetragen®' werden kénnte, dann wire beispielsweise ein
Bildmedium immer ein Werkzeug eines Textmediums. Dieser Hypothese wird
hier widersprochen; unabhingig von der Frage, ob Wittgenstein der Annahme
war, alle Medien seien fiir die Zwecke der Wortsprache instrumentalisierbar
und auch unabhingig von der These, es werde ,,alles” in der Wortsprache
ausgetragen. Dass ,,alles” in ,,der Sprache ausgetragen wird, wire freilich we-
nig zu bezweifeln, sofern wir wiissten, was ,,alles” und was ,,die Sprache® ist
oder auch nur sein konnte. Es gibt etliche Belege fiir die These, Wittgenstein sei
nicht der Auffassung gewesen, Fotos, Zeichnungen, oder musikalische Nota-
tionen — um nur Beispiele zu nennen — seien Instrumente der Wortsprache.
Es gibt allerdings Belege im Nachlass Wittgensteins, die auf die gegenteilige
Annahme hinweisen. Insbesondere die Funktion vieler Piktogramme in
Wittgensteins nachgelassenen Schriften lassen sich als Belege fiir die Instru-
mentalisierungshypothese visueller Medien anfiihren; in vielen Fille aller-
dings sind es gerade diese Piktogramme, die auch als Belege der gegenteili-
gen These verwendet werden und eine Autonomie visueller Medienelemente
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anzeigen. DochdasZiel dieses Vortragesistnichteinevorrangige Klarung exege-
tischer Probleme in den Texten Wittgensteins, sondern eine medienanalytische
Klarung der Frage, ob wir nichtverbale Medien als Instrumente der Wort-
sprache verwenden.

Eines scheint vorab offenkundig zu sein: Verbale Beschreibungen ersetzen
keine visuellen Kontexte. Ein Text funktioniert als Text im Medium der Texte.
Ein Bild teilt sich im Medium der Bilder mit. Wir stellen mit visuellen Mitteln
her, was mit Texten nicht herzustellen ist. Texte sind zwar immer auch visu-
elle Elemente (darin liegt ihr extraverbaler Gebrauchsaspekt) aber sie funk-
tionieren nicht wie Fotos oder Gemailde. Verhielte es sich anders, konnten
wir Gemalde z.B. durch Bildbeschreibungen ersetzen und sie beispielsweise
anstelle eines Gemaldes verkaufen. Das wiare zwar moglich, ist aber in der
Praxis des Mediengebrauches nicht zu beobachten.

Umgekehrt gilt: Nichtverbale Medien verlieren ihre mediale Funktion in
einem verbalen Medium. Mit Worten zu sagen, was nur Bilder unter Bildern
auf die Weise eines Bildes mitteilen, wire der Versuch, Bilder durch Texte zu
substituieren. Bilder sind keine Instrumente der Wortsprache; ihre verbale
Nichtfunktionalitat tibertragt sich auf Wort-Bild-Verbindungen. Das ist die
These, die zu begriinden sein wird. Die These kann darauf verweisen, dass
ein Satz auch als visuelles Muster in einer Bildsprache Verwendung finden
kann. Als Ornament unter anderen visuellen Mustern verliert ein Satz seine
Funktion als Satz unter Satzen. Der Funktionsverlust eines Satzes ist in diesem
Fall aber kein Indikator fiir einen Gebrauchsfehler der Wortsprache, denn ein
Fehler ist nur dort moglich, wo Texte auch Texte verantworten konnen.

Ein Bild beriihrt nicht, was in und mit einem Text geschieht, denn wir
kénnen aus einem Satz — mit den Mitteln der Wortsprache — keine logischen
und grammatischen Regeln fiir den Umgang mit visuellen Medien ableiten.
Ein Bild kann mit einem Text verbunden sein, was immer auch mit einem
Satz geschehen mag, der dieses Bild beschreibt. Umgekehrt gilt dies auch
von einem Text, der auf unterschiedlichste Weise illustriert werden kann.
Weder das Bild noch der Text fiir sich garantieren eine Medienverbindung.
Medienverbindungen sind keine funktionalen Verbindung der beteiligten
Medien, sondern ermoglichen den Funktionsiibergang von einer Medienver-
wendung zu einer anderen.

Ein Beispiel: Wir konnen die Zufallsabfolge der Kugelpositionen in einem
Roulettespiel beschreiben und diese Beschreibung kénnte mit Fotoprotokollen
dokumentiert werden. Die Verbindung des Satzes ,,Die Kugel liegt auf der
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24 mit einem Foto, das die Kugel auf eben dieser Position zeigt, ist in diesem
Falle keine Funktion der verbalen Beschreibung des Bildes. Das Foto ist einer
verbale Beschreibung zugeordnet, weil es sich in der Beobachtung eines Er-
eignisses zufillig so ergeben hat, nicht aber, weil ein Satz der Wortsprache ein
Roulettespiel gleichsam nach Regeln des Wortsprachengebrauches steuern
konnte. Ein Sprachspiel der Wortsprache regelt nicht die Bedeutung des Sat-
zes ,,Zufallig liegt die Kugel auf der 24, denn eine Konvention kann zwar re-
geln, wie mit Zufallsergebnisse umzugehen ist, aber ein Zufallsergebnis kann
sie nicht prognostizieren und auch nicht regelkonform beschreiben, denn es
gibt keine Konvention fiir die Beschreibung eines Zufallsereignisses.

Die mediale Verbindung zwischen dem Satz ,,Ich sehe die Kugel auf der
24% und einem Foto lasst sich auch nicht aus einem Protokollfoto ableiten.
Obwohl wir wissen, was dieser Satz in diesem Kontext bedeutet (Abb.1).
Bedeutungsstabilitat der Beschreibung einer Zufallsfolge von Ereignissen ist
dennoch méglich, weil ein-und-dasselbe Protokoll-Foto fiir wahre und falsche
Aussagen gleichermal3en Verwendung finden kann.

Abb. 1  Beschreibungen und visuelles Protokoll der Position einer Roulettekugel
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In der Verbindung von Satzzeichen und Fotografien finden wir diese stabilen
Bedeutungen, weil Texte und Fotoelemente eine mediale Verbindung einge-
g, nicht aus der Her-
kunft der beteiligten Medienelemente abzuleiten war. Zufallsereignisse wie

gangen sind, die nicht in ihren medialen Bestandteilen la;

beispielsweise Roulette-Ergebnisse oder Lottozahlen benétigen fiir ihre verbale
Beschreibung diese Medienschnittstellen. Wir stellen diese Verbindungen zwi-
schen unterschiedlichen Medien her und wir gebrauchen solche Verbindungen,
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aber aus ihrem Gebrauch folgt keine Konvention und keine Konvention folgt
diesem Gebrauch; immer vorausgesetzt, wir konnen einen funktionalen von
einem nichtfunktionalen Mediengebrauch unterscheiden. Das entscheidende
Argument fiir die oben angefiihrte These ist der Nachweis eines nichtfunkti-
onalen Mediengebrauchs, der im angefiihrten Beispiel an Funktionsverlusten
der Wortsprache zu erkennen ist. Solche Funktionsverluste im Gebrauch der
Wortsprache sind konstitutiv fiir Medieniibergange zwischen Texten und Bil-
dern. Ein Satz, der mit einem Foto verbunden ist, funktioniert nicht langer wie
ein Satz unter Sitzen. In Verbindung beispielsweise mit einem Foto wird er als
etwas verwendet, das sowohl als Bild als auch als Text gelesen werden kann.
Ein Satz — als ornamentales Muster betrachtet — verliert seine Funktionalitit
unter Sitzen; das Foto, als Teil des Satzes verwendet, kann nicht langer wie
ein Foto funktionieren, sondern gliedert sich in die Funktionalitat des Wort-
sprachengebrauches ein. Die Verbindung zwischen Texten und Fotos in einem
Medienprotokoll ist eine Verbindung unterschiedlicher Gebrauchsformen
unterschiedlicher Medien. Sitze, die in eine solche Medienverbindung ein-
treten, konnen Uberginge zu beliebigen Bildern herstellen, verandern dadurch
aber ihre konventionelle Bedeutung. Dieser Funktionsverlust zeigt eine Grenze
der Funktionalitit des Medium ,,Wortsprache* auf.

Alles wird in Medien ausgetragen

Otto Neurath beschaftigte sich tiber viele Jahre hinweg mit dem Projekt,
visuelle Botschaften zu entwickeln, die eine bedeutungsstabile und eindeu-
tig verbalisierbare Botschaft enthalten sollten. Neurath ist allerdings nicht
der Frage nachgegangen, wie die mediale Verschriankung von visuellen Bot-
schaften und Texten innerhalb eines Textes zu beschreiben wire. Ludwig
Wittgenstein hingegen, in dessen Nachlass sich deutlich mehr als tausend
Piktogramme finden, verwendet diese Skizzen und Zeichnungen iiberwie-
gend instrumentell, zugleich aber nicht als Instrumente einer Bildsprache.
Beiden Philosophen gemeinsam ist die Auffassung, alles werde in der Sprache
ausgetragen. Was allerdings unter dieser ,,Sprache® zu verstehen ist, wird von
ihnen vo6llig unterschiedlich beantwortet. Fiir Neurath ist es die Bildsprache,
die sich der Wortsprache bedient, und das Leitmedium jeder verbalen Trans-
formation visueller Inhalte ist. Fir Witigenstein hingegen sind Bilder ihrer-
seits nur Instrumente der Wortsprache: Ein Bild zeigt nur, was mit Satzen zur
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Darstellung gebracht werden kann. Dennoch lassen beide Konzepte ein
gemeinsames Programm erkennen: das Programm der wechselseitigen Ubersetz-
barkeit von Texten in Bilder und von Bildern in Texte.

Neurath suchte nach einer idealtypischen wortsprachlichen Bedeutung
typographischer Bildelemente; der mittlere und spate Wittgenstein hingegen
erklarte den Begriff der ,.Bedeutung® unter Berufung auf Gebrauchsbedeu-
tungen der Wortsprache, in der Bilder — verbal instrumentalisiert — Werk-
zeuge der Wortsprache sind.

Beide Ansiatze zeigen dennoch ein gemeinsames Thema: Bedeutungsstabilitit
in Medieniibergingen, die weder allein in der Analyse des Wortsprachengebrau-
ches noch in der Analyse des Gebrauchs einer Bildsprache (Fotos unter Foto-
grafien) zu finden ist, sondern ausschlieBlich in der Verbindung unterschied-
licher Medien und unterschiedlicher Medienelemente.?

Dennoch kénnen wir auf geordnete Weise iiber etwas sprechen, das als
visuelles Element dem Gebrauch der Wortsprache nicht zu entnehmen ist.
Ein Medium hat die Moglichkeit zu funktionieren oder nicht zu funktionieren
nur in Verbindung mit anderen Medien. Es muss also eine Form der Syn-
chronisation geben, um von einem Medium behaupten zu kénnen, es sei mit
einem anderen verbunden. Ein Medium ist mit einem anderen synchronisiert,
wenn es zu keinen Missverstindnissen in der Medienkommunikation kommt.
Die Praxis zeigt, dass dies der Regelfall unserer Verstindigung ist, wenn wir
unterschiedliche Medien zugleich verwenden.

Medienverbindungen, Medienschnittstellen bzw. gemischt-mediale Dar-
stellungen werden von uns im Praxisgebrauch aller Medien auf immer neue
Weise hergestellt. Etwas herzustellen setzt aber keine Konvention voraus,
sonst konnte nur hergestellt werden, was bereits bekannt ist.

Der nichtfunktionale Wortgebrauch

Wir finden Wort-Bild-Verbindungen und damit auch mediale Schnittstellen
in vielen alltaglichen Situationen, in denn wir mit Worten ein Szenarium
beschreiben, das durch visuelle Inhalte zu ergénzen ist. Ein Beispiel fiir eine
solche Medien-Schnittstelle in unserer Alltagskommunikation sind Begrii-
Bungsrituale:

Werden wir einen begriillen, den wir vielleicht zum ersten Mal an die-
sem Tag auf der StraBe treffen? Werden wir diese Person auch griifen,
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wenn wir ithr bereits mehrfach an diesem Tag begegnet sind? Wird die
geografische Breite, die Wetterlage und die Windrichtung bzw. die Nei-
gungsrichtung des Regenschirms in diesem BegriiBungsritual eine Rolle
spielen oder iiberhaupt die allgemeine korperliche und psychische Verfas-
sung der beteiligten Personen? Welchen Einfluss haben Begleitpersonen des
Begriiten und des Begriilenden in einer solchen BegriiBungssituation? Wird
beispielsweise eine Frau ihren Mann auf der Strafe begriiffen, wenn er mit
seiner Freundin unterwegs ist — oder umgekehrt?

Die Liste der Situationen des Griilens und Begriilitwerdens ist die Liste
der in der Wortsprache nicht prognostizierbaren weil kontingenten Einzel-
falle. Ist der Zufall des Beschriebenen in der Beschreibung enthalten, dann
lasst sich kein allgemeines und auch kein besonderes Merkmal dieses Zufalls
benennen oder beschreiben. Dennoch haben wir mit diesen Einzelfillen in
der BegriiBungspraxis kein Problem, denn wir visualisieren unsere Worte,
inszenieren dieselben verbalen Rituale auf unterschiedliche Weise und ver-
leihen unseren Worten durch diese Visualisierung Gebrauchsstabilitat.

Diese Tatsache verlangt eine Erklarung, die sich nicht neuerlich auf
kontingente Umstiande berufen darf. Welche Grammatik aber verleiht den
zahllosen moglichen BegriiBungsritualen die Bedeutungsstabilitat? Warum
verstehen wir BegriilBungen auch in Situationen, die nicht bekannt sind
und nicht antizipiert werden konnten? Eine mogliche Antwort wire: Die
Verbindung eines Satzes mit einem visuellen Inhalt, z. B. auch mit einem
Foto, funktioniert weder wie ein Satz noch wie ein Foto, denn eine solche
Verbindung kann keine nur verbale und keine ausschlieB3lich visuelle Funkti-
on haben; sie verleiht unseren Worten eine neue Gebrauchsform. Dies mag
auch ein Grund dafiir sein, warum wir keine Sprachspielverzeichnisse und
Regelverzeichnisse des alltiglichen Sprachgebrauchs benétigen, um uns
in der Sprache zu orientieren. Wir verwenden ein breites Repertoire von
Verhaltensweisen, um starre Medieniibergangen herzustellen. Der tatsach-
liche Sprachgebrauch wird zwischen Medien nicht durch Regelverzeichnis-
se mit Leben erfiillt, sondern durch Verhaltensweisen, mit deren Hilfe wir
Medienschnittstellen herstellen und festlegen. Gebrauchsstabilitat liegt in
den iiberall auffindbaren nichtfunktionalen Schnittstellen unterschied-
licher Medien. Wir kénnten hier auch von Konventionsverschrankungen
sprechen, die selbst die nichtkonventionelle Eigenschaft haben, niamlich
neu zu sein und eine Gebrauchsform zu erzeugen, die nicht aus anderen
Gebrauchsformen ableitbar ist.
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Die Wortsprache ist eben nicht in allen Tllen einer Werkzeugkiste ver-
gleichbar, in der wir stets und ausnahmslos nach dem passenden Werkzeug
fiir einen bestimmten Zweck suchen. Diese Werkzeugmetapher ist haufig
irrefiihrend.

Verliert ein Satz seine Funktionalitat in der Wortsprache, bleibt er als
visuelles Element (als typografische Zeichenfolge) erhalten. Fiir Fotografien
beispielsweise gilt dies nicht, denn ein Foto kann seine visuelle Mitteilungs-
funktion nicht verlieren, es teilt sich selbst mit, auch dann, wenn es seinen
Kontext verliert. (,,Das Bild sagt sich selbst.“?). Ein Bild bendétigt keinen
visuellen Kontext, um verwendet werden zu kénnen. Von einem Satz hin-
gegen lasst sich nicht behaupten, er teile etwas ,,jenseits® seines sprachlichen
Kontextes mit. Bilder funktionieren auch in diesem Falle anders als Texte.
Texte, die wir als Bilder (z. B. als typografische Ornamente) betrachten, sind
Texte, die ihre urspriingliche Funktion verloren und die Funktion eines visuellen
Mediums iibernommen haben. Einen Satz zu verwenden bedeutet deshalb
nicht a priori, ihn als Werkzeug der Wortsprache zu verwenden. Wir konnten
hier den bekannten naturalistischen Fehlschluss durch den Typus des medialen
Fehlschlusses erweitern: Es wire ein medialer und funktionalistischer Fehlschluss,
aus Funktionen des Wortsprachengebrauches auf Funktionen des Bild-
sprachengebrauches schliefen zu wollen.

Wenn Ornamente, Fotos oder andere visuelle Elemente nicht wie Sitze
funktionieren, Siatze aber ihrerseits als visuelle Muster betrachtet werden kon-
nen, dann muss es Sitze geben, die nicht wie Sitze, sondern als visuelle Mus-
ter funktionieren. Satze, die nur so aussehen, als ob sie wie Sitze unter Sat-
zen funktionieren, verweisen in diesem Fall aber nicht auf sprachlichen oder
grammatischen Unsinn, sondern auf Medienverschrankungen, die diesen
Siatzen ihre Gebrauchsform entziehen bzw. diese verandern.

Wird ein Satz als visuelles Medium verwendet, verliert er seine Funkti-
on als verbales Medium, muss aber seine Funktion als visuelles Medium in
diesem Falle nicht verlieren, denn Sitze sind immer grafische Muster, auch
wenn diese Eigenschaft ihre Gebrauchsfunktion innerhalb der Wortsprache
nicht mafBigeblich bestimmt. Es muss also Satze und visuelle Elemente in
einem Sprachspiel geben, die in der Wortsprache nichtfunktional sind, d. h.
in einem Sprachspiel nicht verwendet werden konnen, damit es Sitze und
visuelle Elemente geben kann, die funktional sind bzw. verwendet werden
konnen. Funktionalitat und Nichtfunktionalitit bedingen sich in der Wort-
sprache wechselseitig.
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Diese Abgrenzung der Beschreibung der Gebrauchsarten eines Satzes
beantwortet aber noch nicht die Frage, woran wir nichtfunktionale Medien-

elemente erkennen kénnen.

,»Sehen als ...*‘, ,,Lesen als ...

Gibe es eine Theorie der unhintergehbaren Funktionalitit der Wortsprache,
dann hitte man sich mit ihr jeder Moglichkeit beraubt, den Gebrauch eines
Satzes im Unterschied zu seinem Nichtgebrauch beschreiben zu kénnen. Eine
transzendentalphilosophische Interpretation Wittgensteinscher Sprachspiele
ware nicht in der Lage, Gebrauchsiibergiange zwischen Medien zu beschrei-
ben, weil sich ein Medium nicht in ein anderes Medium verwandeln konnte.
Die Grenze eines Mediums — in diesem Falle der verbalen Sprache — wire die
Grenze der Sprache iiberhaupt. Eine transzendentalphilosophische Interpre-
tation der Sprachimmanenz kénnte also nicht erklaren, warum ein Medium
anders funktioniert als ein anderes und warum das, was in einem Medium
geschieht, ein anderes Medium nichts angeht.

Innerhalb der Wortsprache scheint die funktionale Differenz zwischen
der Sprache und ihrem Beschreibungsgegenstand zwar zu entfallen, denn
beschrieben ist, was der Wortgebrauch zu einem Beschriebenen macht. Ein
Irrtum aber liegt in der Auffassung, ein Satz verliere jede Funktion, wenn
er nicht mehr als Satz unter Satzen funktioniere. Hier wird die gegenteilige
These vertreten: Ein Satz der Wortsprache kann unterschiedliche Funktionen
in unterschiedlichen Medien annehmen und andere Funktionen in anderen
Medien verlieren. Der wechselnden Medialitat, der Medialititsdynamik der
Leichen, wurde bisher vermutlich zu wenig Aufmerksamkeit geschenkt.
Betrachten wir die folgende hybride Medienkonstruktion:

Abb. 2 ,Der O ist ‘."

Wir konnten hier von einer gemischt-medialen Mitteilung sprechen, in der
wir lesen und sehen kénnen, wovon die Rede ist. Die Gebrauchsniahe unter-
schiedlicher Medienelemente stellt auch in diesem Fall eine Verbindung zwi-
schen Medienelementen hier, wenn auch zwischen Elementen unterschied-
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licher Medien, zwischen Texten und geometrischen Mustern. Die Frage ist,
ob sich diese gemischt-mediale Konstruktion wie ein Satz der Normalsprache
analysieren lisst.

»Der ... ist ... .“ steht offenkundig nicht fiir einen analysierbaren Satz der
deutschen Sprache.

Auch O neben @ enthalt keine Mitteilung, die allein durch diese beiden
visuellen Elemente verstindlich wire und dennoch beobachten wir hier eine
neue Verbindung von Worten und geometrischen Formen bzw. farbigen Bild-
elementen. Wir erkennen das Neue dieser Verbindung an der Nichtableit-
barkeit dieser Wort-Bild-Verbindung aus dem Gebrauch der Wortsprache. Es
gibt keine konventionelle Regel in der Wortsprache, die uns nahelegen wiirde,
diese Konstruktion wie einen Satz der Wortsprache zu behandeln. Es bedarf
aber keiner der uns bekannten Grammatiken, um Medienverbindungen dieser
und dhnlicher Form in Gebrauch zu bringen bzw. zu verstehen. Wir bringen
etwas in Gebrauch, setzen es medial in Verkehr, wenn wir es fiir den weiteren
Gebrauch anbieten, ohne es einem anderen Gebrauch zu entnehmen.

Eine gemischt mediale Grammatik hilft uns zu verstehen, wie gramma-
tische Innovationen entstehen. Auch Patentschriften, die als gemischt-me-
diale Beschreibungen von Worten und Grafiken weltweit als verbindliche
Dokumente gelten, beschreiben Innovationen, ohne sich eines bereits be-
kannten Gebrauchskontextes bedienen zu kénnen. Die sogenannte ,,absolute
Neubheitserfordernis® schlie3t von vornherein aus, etwas als Erfindung anzu-
erkennen, das aus Konventionellem ableitbar wire oder nur eine Modifikati-
on bekannter technischer Gebrauchsformen enthielte.

Die Nichtfunktionalitit eines Textes in technischen Patentschriften finden
wir in den neuen Kombinationen der mit dem Text verbundenen Zeichnun-
gen und visuellen Erlauterungen. Diese technischen Wort-Bild-Verbindungen
bieten ein hohes Maf} an Gebrauchs- und Bedeutungsstabilitat, denn Patent-
schriften miissen international verstandlich sein, jenseits aller kulturellen oder
regionalen Lebens- und Sprachformen.

Eine Beschreibung technischer Innovationen wird verniinftigerweise nicht
nach Konventionen suchen, ein Nichtkonventionelles, weil erfinderisch Neues,
konventionell aus bereits Bekannten ableiten zu wollen. Die Nichtfunktionali-
tat eines Mediums in einer neuen Medienverbindung ist eine Voraussetzungs-
bedingung dafiir, die Wortsprache durch andere Medien medial erweitern
zu konnen, ohne ,,Meta-Medien® vorauszusetzen. Dass die Wortsprache
kein Meta-Medium aller medialen Gebrauchsformen ist, zeigt sich in der
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Abgrenzbarkeit ihrer Gebrauchsformen gegentiber anderen Gebrauchsformen
anderer Medien, die ihr, der Wortsprache, keine Rechenschaft schuldig sind.
Der Versuch, Medienverbindungen zu beschreiben, fithrt uns zu Beispielen
ihrer Gebrauchsnihe, die verbunden sind mit Funktionsiibergangen zwischen
den miteinander verbundenen Medien. Vermeintliche Fehler in einem Sprach-
spiel konnten deshalb in vielen Fillen auch Hinweise auf Medieniiberginge
und Medienverschrankungen sein. Ob es sich so verhilt, kann aber nicht allein
durch die Analyse verbaler Sprache gezeigt werden, sondern setzt eine Darstel-
lung des Gebrauches auch anderer mit dem Wortsprachengebrauch synchroni-
sierter Medien voraus. Medien werden synchronisiert verwendet, wenn wir die
Medieniibergidnge herstellen kénnen, ohne uns auf Konventionen berufen zu
miissen. Kiinstlerische und technische Innovationen bediirfen keiner Berufung
auf konventionelle Gebrauchsformen eines Mediums. Eine Theorie des inno-
vativen Mediengebrauchs miisste diese Uberlegungen an ihren Anfang stellen.

Patentschriften bieten uns klassische Muster der Nichtkonventionalitit
einer Grammatik bzw. der Gebrauchsform unterschiedlicher Medien, bei
gleichzeitig maximaler Klarheit und Deutlichkeit der Beschreibung. Leider
fehlt eine Theorie, die uns begreiflich macht, wie das — bei maximaler Nicht-
konventionalitat — moglich ist bzw. sein kann. Es fehlt uns eine Theorie, die
verstandlich macht, wie Patentschriften zugleich kommunizierbar und neu
sein konnen.

Anmerkungen
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